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1. Bevezetés

Kultura és jaték szorosan 6sszefiigg. Huizinga szavaival ,,az emberi kultiira a
jatékban, jdatékként kezdddik és bontakozik ki” (Huizinga 1944: 55) ugyan-
akkor hozzateszi, hogy a 19. szazad végére ,a kultiira csaknem minden meg-
nyilvanuldsaban bdttérbe szoritotta a jatéktényez6t.” (vo: 204) Huizinga
szavait nem cafolva gy tinik, hogy a jatéktényez3 ugyan valoban visszaszo-
rult, de nem tiint el teljesen, hanem atalakult, és - tobbek kdzott - Gj tarsadal-
mi eseményeket, tinneplési formakat eredményezett. Ilyen 10 tinneplési for-
manak tekinthetdk a konyv témajaul valasztott fesztivalok is. Amikor Richard
Wagner 1876-ban a Bayreuther Festspiele-ben megnyitotta a Bayreuthi Unnepi
Jatékokat, talan nem is sejtette, hogy ezzel egyuttal a modern Kor egyik legnép-
szerlbb tinneplésformajanak is lerakta az alapjait. Bar az europai életforma-val-
tozas kulturara gyakorolt hatasat illetGen elérék a vélemények, a fesztivalok és
az életforma valtozasainak Osszefiiggései manapsag egyre aktualisabbak.
Egyes torténelmi korokban a széles néprétegek mivelédésének szinte
kizarolagos formaja az 6ssznépi tinnep volt, ezzel szemben az els§ miivésze-
ti fesztivalokon (1876-1933) meglehetdsen zart volt a résztvevik kore (elit).
KésGbb, a nemzetkozi filmfesztivalok mar szélesebb kozonségrétegeket von-
tak be, a masodik vilaghaboru utan pedig a kulturalis élet demokratizaloda-
sanak koszonhetGen mindenki elétt szabadda valt a részvétel. A hippi moz-
galom térnyerésekor az ellenkultira szimbolumava valt a fesztivalforma (lasd
Woodstock), melynek f6 mifaja a konnytzene lett. Az ifjusagi korszakvaltas
soran megvaltozott az ifjusag életmodja, ez azonban Kelet-Europaban késlel-
tetve ment végbe, féleg azért, mert a fiatal korosztalyok nagy aranyban csak
a rendszervaltozas utan kapcsolodhattak be a felsGoktatasba. A kulturalis pa-
radigmavaltas az ifjasagi kultara altalanosan elfogadotta valasaval ment végbe
(konformizal6das), melyet a kiilonb0z6 zenei iranyzatok (rock, punk, alter-
nativ rock) mainstream-be kertilése kisért. A fesztivalok mara az év kulturalis
csucspontjat jelentik a fiatalok szamara, egyuttal azonban a mivelGdési intéz-
ményrendszer szerves részévé, a kulturalis politika eszk6zévé is valtak.



12 1. Bevezetés

Az elmult két évszazadban a miivel6dés szinterei jelentés mértékben atala-
kultak és boviiltek Nyugat-Europaban:

e széles korben elterjedtek az allam vagy onkormanyzat altal fenntartott

kulturalis intézmények (konyvtar, szinhaz, mizeum, klub stb.)

e piaci alapi magankezdeményezések jottek létre (képzémivészeti ga-
léria, mozi, maganszinhaz), a szorakoztatoipar részeként a cirkusz és a
szinhaz vegyitésébdl kialakult a reviiszinhaz, majd ,music hall” (zenés
kocsma),

¢ a demokratikus allamberendezkedés teret adott a civil kezdeményezé-
seknek; egyesiiletek, népfGiskolak jottek létre, elterjedtek a szakszerve-
zeti néphazak, a tudomanyos ismeretterjeszté tarsulatok, a varosi kultu-
ra sajatossagaként az elhagyott gyarépiiletekbdl hazfoglalassal vagy mas
modon kulturalis kozpontok jottek létre,

e atalakult a nyomtatott sajto, kialakult az elektronikus média (televizio,
radio, Internet).

Ezeknek a valtozasoknak tobbé-kevésbé Kelet-Europaban is megvoltak a
torténeti elézményei, a f6 eltérés abban lathato, hogy a masodik vilaghaborut
kovetéen Kelet-Europaban az allam 6nallé kulturalis szakagazatként kultira-
kozvetitési intézményrendszert alakitott ki muivel6dési otthonok formajaban
(Kovalcsik 1986). Voltak ennek demokratikus elGzményei (néphazak, olvaso-
korok stb.), de a népmivelés 1j intézményrendszere az uralkod6 kurzus pro-
pagandagépezetévé valt (,nagytermi” népmiivelés), s csak a diktatira felpuhu-
lasa utan adott teret kdzmiivelédésként az alulrdl jové kezdeményezéseknek
is (kiscsoportos népmiivelés). A fesztivalszervezok Nyugat-Europaban a jogsza-
balyi kornyezet betartasaval szabadon dolgozhattak dnkormanyzati, piaci vagy
civil szervezeti keretek kozott, mig Kelet-Europaban a fesztivaliigy egyrészt
allamilag szervezett volt (Tancdalfesztival, Ki Mit Tud, Budapesti Tavaszi Fesz-
tival), masrészt a civil kezdeményezéseket korlatoztak.

Nyugat-Europaban az identitassal és normakkal kapcsolatos kérdések a
konfliktuskihordo politikai szocializacios modellnek koszonhetéen konszen-
zusos modon rendezddtek, a tarsadalom tnneplési gyakorlata az értékek és
normak atadasat és az egyiivé tartozast megerdsitette (Szabo 1. 2009: 292-298).
A 20. szazadi Kelet-Europaban ezzel szemben folyamatos értékvalsag alakult
ki, a hivatalos értékvilag (pl. szocialista embereszmény) és a mindennapi €let
értékei nem voltak azonosak. Magyarorszagon a Rakosi-rendszer konfliktusta-
gado, majd a Kadar-rendszer konfliktuskeriilé politikai szocializaciés modellje
alattvaloi mintat igyekezett kozvetiteni. Ez gatolta az értékek szabad tarsadal-
mi Ginneplési gyakorlattal torténé megerdsitését. A fesztivalok olyan értékek
atadasat nem tehették sikeressé, melyet a k6zOsség nem vallott magaénak, a
kozosség altal ténylegesen vallott értékek atadasara lehetdséget ado fesztivalok
pedig politikai veszélyforrassa valtak a hatalom szamara.
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A Kadar-rendszer fesztival-orokségének jellemzdje az allami kontrollon és
az atpolitizaltsagon tul az, hogy kevés fesztival volt, és kevés tudta atvészelni
a rendszervaltozas sokkjat: a mai fesztivalok négyotode 1989 utan alakult (Hu-
nyadi-Inkei-Szabo 20006: 48). Ebben a helyzetben a hazai miivelédési intéz-
ményrendszer a megujulas egyik lehetséges modjanak tekintette a fesztivalok
szervezését. Kutatasok szerint a hazai kulturalis fesztivalok szervezdi tulnyo-
mo tobbségiikben nonprofit szervezetek, ezen beliil is dontéen kézmivel6dé-
si szervezetek (uo. 50). Az épiileten kiviili rendezvények, koztiik fesztivalok
szervezése egyre tobb feladatot ad a kozmiivelddési intézményeknek. Emellett
azonban egyre terjed a profitorientalt vallalkozasok altal szervezett fesztivalok
szama is; a legnagyobb kozonséget vonzo fesztivalok pedig piaci alapon mu-
kodnek (Sziget, Hegyalja, Balaton Sound, Volt).

Fogalmilag a jaték meghatarozasa biztositja az tinep és a fesztival altala-
nos értelmezési keretét. A jatékot ugy értelmezem, mint szabad cselekvést,
Lamely bizonyos énkéntesen, elére meghatdarozott idében és térben, sza-
badon vdlasztott, de féltétlen kételez6 szabdlyok szerint folyik le, célja on-
magaban van, bizonyos fesziiltség és orom érzése, tovabba a <kizoénséges
élet>t6l valo <kiilonbozoség> tudata kiséri.” (Huizinga 1944: 37). Az egyik
legteljesebb jatékforma az tinnep, a mindennapi életbdl valo kikapcsolodas
formaja, ami lehetéséget ad az életorom atélésére és a kozos értékek megerdsi-
tésére. Ezen beliil a fesztivalt egy rendszeresen ismétl6dd, ritualis események-
bdl all6 tematizalt innepként értelmezem, ami egyarant bemutatja a k6zOsség
altal vallalt identitast, alapértékeket €és vilaglatast. Torténetileg a wagneri Uji-
tas eredményeképpen elindul6 Gjszerd formanak tartom a mai fesztivalokat.
Ezek szamos atalakulason mentek keresztill, mig az uralkodo elit mivészeti
unnepébdl mindenki szamara elérheté 0ssznépi linneppé valtak. A 1étrejott
»,muivészeti fesztival” forma tovabbi fejlédésére hatassal voltak a miivészi sza-
badsagra iranyulo torekvések, a varosiasodas, a k0zosségi tinneplési szokasok
és a hagyomanyok egyarant; a fejlédési folyamat eredményeképpen pedig ki-
teljesedett az altalam kulturalis fesztivalnak nevezett forma. Kulturalis fesztival
alatt a muvészeti tematikaji, miivészeti programot kinalo fesztivalokat értem.
Azért nem a mivészeti fesztival elnevezést hasznalom, mert azt a szakirodalom
a szinte kizarolag hivatasos miivészeti (verseny)programot bemutato fesztiva-
lokra tartja fenn, és mert a mivészeti fesztival torténetileg is az elit kulturajara
utal. A kulturalis fesztivalnak tekintett fesztivalok tematikajanak lényegi ele-
me a muvészeti program, de nem kizarélagos eleme, azaz azokat a fesztivalo-
kat is beleértem, melyeknek van tudatosan atgondolt miivészeti programjuk,
koncepciojuk. A kulturalis fesztival ily modon valo értelmezése tOrténetileg is
megkiilonbozteti az udvari, egyhazi és népi hagyomanyokbol kialakul6 tinnep-
1és és a tudatosan létrehozott fesztivalok iddszakat (Pusztai 2003), ugyanakkor
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a kulturalis fesztivalok kozépkultara jellegére is utal az elitkultiranal tagabb
felfogas (Eco 1976).

A tudomanyos értelmezések a fesztivalok €és az tinneplés tarsadalmi sze-
repét altalaban a cserében, az értékcserében latjak. Mauss (1990) értelmezésé-
ben az archaikus tinnepek kézéppontjaban az ajandék atadas all, Turner (2002)
ugyanakkor a koztes allapot (liminalitas) egyik jellemz8 megjelenési formajat
latja az Giinneplésben, Huizinga (1944) pedig az arucserét tartja az innepek és
a jaték kozponti motivumanak. Ami tulajdonost cserél, az lehet fizikai targy,
dij, de minden esetben torténik nem fizikai, szimbolikus csere, értékcsere is. A
nyertes, a dijazott megerdsodik, a vesztes meggyengiil, a résztvevok élménnyel
és tudassal gazdagodnak. Felmertiil a kérdés: milyen csere torténik a mai kul-
turalis fesztivalokon? A valasz ez esetben az értékek cseréje, foleg az identitas
felfedése, a kiilonb6zé miivészek, iranyzatok iranti vonzodas kinyilvanitasa, a
kozosség értékeinek megerdsitése, bensGvé tétele (Bourdieu 1998). A fesztival
ily modon a kultaraatorokités egyik szocializacios kozege, melyre a kozonsé-
get a korabbi szocializaci6 soran kialakult motivaciok, értékek vezetik el.

A fesztivalok szerepe a szocializacié folyamatan beliil értelmezve kiilon-
féleképpen elemezhetd és modellezhets. A fesztivalok kultarakozvetitésben
jatszott szerepének kutatasakor figyelmem kozéppontjaban a k6zosség bevo-
nasa, értékvalasztasa, a fesztival eseményei, a fesztival szimbolikaja és az eset-
leges politikai torekvések allnak. Az erre iranyul6 korabbi kutatasok az 1970-es
évek végén jelennek meg €s alapvetSen a tarsadalmi hasznossag és a gazdasagi
eredményesség kérdéskorére fokuszalnak. A tarsadalmi hasznossag tekinteté-
ben a kutatasok elsGsorban a varosi rehabilitacios torekvéseket, a hatranyos
helyzetl rétegek bevonasat, a kozterek djrahasznositasat (,visszafoglalasat”)
és a tarsadalmi aktivitas nOvekedését tartjak fontosnak (Francois Matarasso,
Franco Bianchini, Charles Landry). A gazdasagi eredményesség kutatasok ezzel
szemben a turizmus igényeinek kiszolgalasaban, a varos hirnevének javitasa-
ban és a helyi foglalkoztatas bovitésében latjak a fesztivalok szerepét (John L.
Crompton, Donald Getz). A hazai kutatasok ezzel szemben az ifjusag (Gabor
Kalman, Bauer Béla, Sagvari Bence), a szabadid6 felhasznalas (Szalai Sandor)
és a kulturalis fogyasztas (Vitanyi Ivan, Hidy Péter, Agardi Péter) témaja koré
szervezddtek. A trendeket illetGen egyre kisebb az a kivaltsagos réteg, akik
képesek egyre tobbet kolteni a kulturalis életben valo részvételre, mig egyre
nagyobb rétegek koltenek relative kevesebbet a kulturalis fogyasztasra.

Ertelmezésem szerint a fesztivaljelenség a rendszervaltozas ota bekovet-
kezett tarsadalmi és gazdasagi atalakulas tiinete, ami elsGsorban a cselekvés
nagyobb szabadsaganak koszonhets. A fesztivalok kutatasakor célom egyfe-
161 e valtozasok mint kontextusok bemutatasa és felfejtése, masfelSl pedig a
kulturalis fesztivalok altal vallalt tarsadalmi funkciok vizsgalata volt. Kutata-
som fokuszaban a fesztivalok szocializacios szerepe és a fesztivalok tamoga-
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tasat indoklo szempontok és elvek allnak. Empirikus kutatisom targyaul az
Nemzeti Kulturalis Alap (tovabbiakban NKA) Kiemelt Kulturalis Események
Ideiglenes Kollégiuma altal tamogatott, a kollégium neve utan ,kiemelt’-nek
nevezett fesztivalokat valasztottam. Esetiikben a szocializacios folyamatokon
tilmenden a kormanyzati szandékot is lehetséges ugyanis kutatni; kimondott
és kimondatlan érveket, elvarasokat, melyeket a tamogatas feltételéiil szabtak
és melyekkel a tamogatast indokoltak. Kutataisomhoz a kozmuvel6dési kutata-
sok soran kialakult modszertant vettem alapul, mely szerint a kdzmuvel6dés
intézményeinek statisztikai és szociologiai elemzését két f6 szempont men-
tén lehetséges elvégezni: ,Az egyik a ldtogatoi szempont, amikor arra va-
gyunk kivancsiak, hogy mit kapbat, mit érbet el a lakossag. ... A mdsik az
intézményi szempont, amikor a kindlat feltételeire vagyunk kivancsiak.”
(Koncz 2002: 22). Ezen mentén célom a hazai kulturilis fesztivalok helyzeté-
nek feltérképezése, a kiemelt kulturalis fesztivalok kutatasa.

A konyv szerkezetileg két nagy részbdl all. Az elsé a szakirodalom fel-
dolgozasat, a masodik az empirikus kutatisom eredményeinek bemutatasat
tlzi ki célul. A bevezetésben a kutatas targykorét €s céljat hataroztam meg,
modszereimet korvonalaztam. A masodik fejezetben a fesztivalfogalom tor-
téneti fejlédését és a dolgozatban hasznalt fesztivalértelmezést tisztazom. A
harmadik fejezetben a fesztival-jelenség torténeti sajatossagait elemzem, a ne-
gyedikben a leggyakrabban alkalmazott tudomanyos megkozelitési modokat
tekintem at, az 6todik fejezetben a hazai és kiilfoldi fesztivalkutatasi szakiroda-
lom attekintésére vallalkozom. A konyv masodik része a hazai kiemelt kultu-
ralis fesztivalok szervezéi korében végzett empirikus vizsgalat eredményeinek
Osszefoglalasa. Ez a kutatas céljainak, feltevéseinek és hipotéziseinek, valamint
modszertananak bemutatasa mellett a kérddives felmérés eredményeit ismer-
tetd alfejezetekbdl all.
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